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Pension de viudedad. Divorcio. Reconciliacion sin comunicacion al juzgado. Requisito de
convivencia superior a cinco afios en el momento del fallecimiento. La convivencia exigida legalmente no
viene referida de forma exclusiva al periodo de pareja de hecho, sino a la totalidad de su vida, y si
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TRIBUNAL SUPERIOR DE JUSTICIA
CATALUNYA

SALA SOCIAL

NIG : 08019 - 44 - 4 - 2012 - 8051821

mm

ILMO. SR. DANIEL BARTOMEUS PLANA
ILMO. SR. FELIX V. AZON VILAS

ILMO. SR. MIGUEL ANGEL FALGUERA BARO

En Barcelona a 12 de junio de 2014

La Sala de lo Social del Tribunal Superior de Justicia de Catalufia, compuesta por los/as lImos/as. Sres/as.
citados al margen,

EN NOMBRE DEL REY
ha dictado la siguiente
SENTENCIA niim. 4260/2014
En el recurso de suplicacion interpuesto por Rocio frente a la Sentencia del Juzgado Social 7 Barcelona de
fecha 13 de septiembre de 2013 dictada en el procedimiento n° 1077/2012 y siendo recurrido INSTITUT
NACIONAL DE LA SEGURETAT SOCIAL (INSS). Ha actuado como Ponente el Iimo. Sr. FELIX V. AZON VILAS.
ANTECEDENTES DE HECHO
Primero.
Tuvo entrada en el citado Juzgado de lo Social demanda sobre Seguridad Social en general, en la que el
actor alegando los hechos y fundamentos de derecho que estimd procedentes, terminaba suplicando se dictara
sentencia en los términos de la misma. Admitida la demanda a tramite y celebrado el juicio se dicté sentencia con

fecha 13 de septiembre de 2013 que contenia el siguiente Fallo:

"Que desestimando la demanda planteada por Rocio , debo absolver al INSTITUTO NACIONAL DE LA
SEGURIDAD de la pretension deducida en su contra.”

Segundo.

En dicha sentencia, como hechos probados, se declaran los siguientes:
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"1°.- Rocio , solicité pensién de viudedad en fecha 13-8-2012 por el fallecimiento de Edmundo , ocurrido el
15-6-2011, con quien contrajo matrimonio el 8-10-1994 y de cuya unidn nacié un hijo, nacido el NUMO0O0O -1998.

2°.- Por Sentencia de 4-6-2010 del Juzgado de Primera Instancia 18 de Barcelona se declaré disuelto el
matrimonio, con aprobacion del Convenio regulador, suscrito el 30-3-2010, en el que acuerdan, entre otros
extremos, no pactar pension compensatoria.

3°.- Los cényuges en la fecha de la Sentencia habia reanudado la convivencia marital que mantuvieron
hasta el fallecimiento.

4° - La entidad gestora deneg6 la pensién de viudedad por no reunir los requisitos para su reconocimiento.
Interpuesta reclamacion previa por considerar la actora que tiene derecho a la pension dado que a los pocos
meses de la separacion se reanudod la convivencia marital, resolucién de 20-9-2012 la desestimé.

5°.- Base reguladora de la prestacion: 1996,63 €. Fecha de efectos: 13-5-2012 (tres meses retroactividad
fecha presentacion solicitud). Porcentaje: 52%."

Tercero.

Contra dicha sentencia anuncié recurso de suplicaciéon la parte demandante, que formalizé dentro de
plazo, y que la parte contraria, a la que se did traslado no impugnd, elevando los autos a este Tribunal dando lugar
al presente rollo.

RAZONAMIENTOS JURIDICOS
Primero.

Se articula el recurso por la representacion de Rocio , sobre la base de un Unico motivo, al amparo de la
letra c) del articulo 193 de la Ley 36/2011, de 10 de octubre, Reguladora de la Jurisdicciéon Social , y se alega
infraccion del articulo 174 del Real Decreto Legislativo 1/1994, de 20 de Junio , por el que se aprueba el Texto
Refundido de la Ley General de la Seguridad Social, en relacién con el 234.1 del Codi Civil de Catalunya.

El tema en debate consiste en analizar si tiene derecho a la pension de viudedad la demandante, quien
contrajo matrimonio con su difunto esposo el 8-10-1994, y con quien procreé un hijo que nacié el NUMOOO -98. El
4 de junio de 2010 recayd sentencia en divorcio de mutuo acuerdo dictada por el Juzgado de Primera Instancia
numero 18 de los de Barcelona, y en el convenio regulador que acompafiaban a la demanda, y que la sentencia
convalida, se acuerda no establecer pensidon compensatoria alguna. En la fecha la que recae sentencia los
conyuges ya se habian reconciliado y habian reanudado la convivencia marital, que mantuvieron hasta que el
esposo fallecié el 15 de junio de 2011. Tras la sentencia de divorcio no han vuelto a contraer matrimonio.

La recurrente solicitd la correspondiente pensién de viudedad que la Entidad Gestora deniega por cuanto
ni existe matrimonio ni se reunen los requisitos para acceder a la misma por la via de la pareja de hecho al no
acreditar cinco afios de convivencia en tal situacion.

El recurso cita como infringido el articulo 234.1 del Codi Civil de Catalunya, que bajo el titulo de "pareja
estable" establece que "Dos personas que conviven en una comunidad de vida analoga a la matrimonial se
consideran pareja estable en cualquiera de los siguientes casos: a) Si la convivencia dura mas de dos afos
ininterrumpidos. b) Si durante la convivencia, tienen un hijo comun. c) Si formalizan la relacién en escritura
publica" . Pues bien se da la circunstancia de que desde el momento en que se interpone recurso, el 15 de
noviembre de 2013, hasta la fecha de dictarse esta sentencia, ha recaido sentencia del Tribunal Constitucional de
fecha 11-3-2014, n°® 40/2014 , que declara que "el parrafo quinto del art. 174.3 del texto refundido de la Ley
General de Seguridad Social , aprobado por Real Decreto Legislativo 1/1994, de 20 de junio, es inconstitucional y
nulo" y que sus efectos con los efectos seran de eficacia "pro futuro, esto es, en relacién con nuevos supuestos o
con los procedimientos administrativos y procesos judiciales donde aun no haya recaido una resolucion firme" . Es
evidente que -por tanto- afecta a la resolucién que vamos a dictar para poner fin al debate, y que por tanto a la
vista de cuanto regulaba la norma ahora expulsada del ordenamiento juridico ("en las Comunidades Auténomas
con Derecho Civil propio, cumpliéndose al requisito de la convivencia a que se refiere el parrafo anterior, la
consideracion de pareja de hecho y su acreditacion se llevara a cabo conforme a lo que establezca su regulacion
especifica") . No podemos por tanto considerar infringido -a los efectos del asunto en debate- el articulo
denunciado del cédigo civil cataldn, pues en ningun caso es de aplicacion al presente supuesto, a virtud de la
sentencia del Tribunal Constitucional.

No obstante también entendemos que una vez planteado el recurso, la mayor o menor exactitud en la
fijacion de la norma citada por la parte recurrente, no puede impedir que entremos a conocer del fondo de la
cuestion. Y aqui la ratio decidendi no deja de ser si se cumple con los requisitos que establece el articulo 174 del
Texto Refundido de la Ley General de la Seguridad Social en sus diversos apartados.
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Segundo.

El tema por tanto, pensamos en la Sala, se reduce estos momentos a analizar si se acredita o0 no una
"convivencia estable y notoria con caracter inmediato al fallecimiento del causante y con una duracion
ininterrumpida no inferior a cinco anos", tal como establece el parrafo cuarto del articulo 174.3. y que resulta ser la
razon de denegar la prestacion.

Pues bien entendemos que a la vista de que el Unico requisito que se dice faltar es el que la convivencia
superior a cinco afios en el momento del fallecimiento, necesariamente hemos de entender que dicha convivencia
no viene referida exclusivamente al periodo de "pareja de hecho", sino a la totalidad de su vida, y si tenemos en
cuenta los periodos anteriores a la sentencia de divorcio se reline con exceso el periodo de convivencia superior a
cinco afios, pues tan sdlo consta una hipotética solucién de continuidad entre los conyuges desde la fecha en que
suscriben el convenio separacion (de fecha 30 de marzo de 2010. En el mismo, manifestacion IV, sefialan que
"han decidido presentar demanda de divorcio y poner fin a la convivencia en comudn" y en la clausula primera
sefialan que desde ese dia quedan dispensados de la vida en comun) hasta la que se dicta sentencia en 4 de
junio de 2010 , momento en que ya conviven nuevamente (hecho declarado probado tercero de la sentencia; por
otra parte no consta fehacientemente que hayan dejado de convivir), solucién de continuidad en la convivencia
que no consta en el proceso. Por otra parte es mas que relevante que, al folio 42 de autos, consta certificado de
empadronamiento del Ayuntamiento de Barcelona en el que queda acreditado que la recurrente ha convivido con
su esposo e hijo en el mismo domicilio desde el 12 de agosto de 1998 hasta el 15 de junio de 2011, en que se
indica la "defuncion" como causa de cese de la convivencia.

Queremos recordar que la norma legal, el articulo 174.3 LGSS establece que "A efectos de lo establecido
en este apartado, se considerara pareja de hecho la constituida, con analoga relacion de afectividad a la conyugal,
por quienes, no hallandose impedidos para contraer matrimonio, no tengan vinculo matrimonial con otra persona y
acrediten, mediante el correspondiente certificado de empadronamiento, una convivencia estable y notoria con
caracter inmediato al fallecimiento del causante y con una duracién ininterrumpida no inferior a cinco afios" . Pues
bien en el presente caso hay certificacion empadronamiento acreditando convivencia estable y notoria superior a
cinco afios; no existia impedimento para contraer matrimonio con terceras personas, y aun asi no se habia
contraido; y la convivencia es inmediatamente anterior al fallecimiento. Entendemos que existe un vacio legal que
necesariamente ha de ser resuelto con la aplicacion de la analogia; y en el presente caso consideramos que el no
haber comunicado al Juzgado la reanudacién de su convivencia previa a la sentencia, o el no haber contraido
nuevo matrimonio entre ellos, asi como la voluntad de mantener el vinculo en la pareja, fuere matrimonial o por la
via de hecho, no puede tener como consecuencia la denegacién de la pension de viudedad.

Al respecto conviene resefiar la sentencia del Tribunal Supremo de 4 de marzo de 2014, recaida en
recurso 1593/2013 , que estudiando un supuesto similar, si bien referido a un matrimonio que habia instado la
pertinente separacion y no de divorcio, en el que tras obtener sentencia se reanuda la convivencia, pero no se
realiza ninguna actividad de comunicacion a los organismos publicos de tal convivencia, sefiala lo siguiente: La
Unica discusién objeto de recurso consiste, partiendo de la situacién de pareja de hecho -no controvertida-, en
determinar si concurre en el caso el requisito previsto en el art. 174.3 LGSS , de no hallarse impedidos para
contraer matrimonio, y no tengan vinculo matrimonial con otra persona.

Pues bien, la doctrina correcta, ha de estimarse se contiene en la sentencia aportada de contraste, que
sefala que: "podriamos preguntarnos si se cumplia el requisito de impedimento matrimonial ya que si estaban
casados no podian ser pareja de hecho sin previa disoluciéon de tal vinculo. De hecho el art. 174.2 precitado
condiciona el derecho a pension en los casos de separacion o divorcio "a que no hubiese contraido nuevas
nupcias o hubiera constituido una pareja de hecho" y la pareja de hecho exige a los miembros de la misma que
"no tengan vinculo matrimonial con otra persona”, lo que significa que, en puridad, pueden tener vinculo
matrimonial entre ellos. De hecho, en la literalidad coordinadora del art. 174.2 parrafo primero y 174.3 parrafo
cuarto, evidencia que la imposibilidad de nuevas nupcias entre los conyuges separados la reanudacion de la
convivencia aboca a una situacién de "more uxorio" mientras no se externalice judicialmente la misma, evitandose
asi el vacio en la situacion pues la prestacion de viudedad procederia en el interin por pareja de hecho y a partir
de la formalizacién de la reanudacion de la vida en comun por pareja matrimonial.".

No puede ignorarse la situacién concurrente en el presente caso antes referida: la actora contrajo
matrimonio con el causante el 13-12-1980, del que nacieron dos hijos. Los conyuges se separaron judicialmente
en fecha 20-03-1998, sin que conste que la sentencia estableciese pensidon compensatoria a favor de la esposa.
Los cényuges se reconciliaron posteriormente, en noviembre de 1999, formalizdndolo en escritura publica notarial
en fecha 24-01-2000. Dicha reconciliacion notarial no fue comunicada al juez que dicté la sentencia de separacion
y, en consecuencia no se registrd en el Registro Civil. El marido falleci6 el 08-07-2010. Y que ademas, se produce
la diabdlica situacion de que el INSS niega la pensién de viudedad, desde la situacion matrimonial por no reunir
los requisitos, pero también desde la situacién de pareja de hecho, por haber contraido matrimonio con otra
persona.
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Ninguna duda cabe que el recurso ha de ser estimado, por cuanto el unico requisito que se opone para
lucrar la prestacion solicitada desde la situacidon de pareja de hecho, es decir, la concurrencia del requisito previsto
en el art. 174.3 parrafo tercero de que la pareja " no tengan vinculo matrimonial con otra persona”, concurre en el
presente caso. De la dicciéon literal del precepto no puede sino concluirse que viene referido a ambos
componentes de la pareja al expresarse en plural ("no tengan..."), y la expresiéon "otra persona", se refiere
obviamente a un tercero ajeno a ambos, por lo cual, como no podia ser de otra manera, nada impide la existencia
de vinculo matrimonial entre ambos, que a los fines pretendidos no puede constituir un obstaculo -sino al contrario-
para lucrar la pension de viudedad.

Consideramos dicha doctrina perfectamente aplicable al presente caso, "mutatis mutandis" y en base a
ello procede el reconocimiento de la pension de viudedad, si bien no desde la fecha del fallecimiento del causante,
sino tan solo desde el 13 de mayo de 2012, en los términos que establece en el hecho declarado probado quinto
de la sentencia recurrida.

FALLAMOS

Que debemos estimar, como lo hacemos, el recurso interpuesto por Rocio contra la sentencia del Juzgado
de lo Social 7 de Barcelona, de fecha 13 de septiembre de 2013 , recaida en autos 1077/2012, seguidos a
instancia de Rocio contra el INSTITUTO NACIONAL DE LA SEGURIDAD SOCIAL, y en su consecuencia
revocamos dicha sentencia y, estimando la demanda, declaramos que la demandante tiene derecho a que se
reconozca la pension de viudedad causada por el fallecimiento de Edmundo , y ello con efectos de 13 de mayo de
2012. Sin costas.

Notifiquese esta resolucion a las partes y a la Fiscalia del Tribunal Superior de Justicia de Catalufa, y
expidase testimonio que quedara unido al rollo de su razon, incorporandose el original al correspondiente libro de
sentencias.

La presente resolucion no es firme y contra la misma puede interponerse Recurso de Casacion para la
Unificacion de Doctrina, para ante la Sala de lo Social del Tribunal Supremo, el cual debera prepararse mediante
escrito con la firma de Abogado y dirigido a ésta Sala en donde habra de presentarse dentro de los diez dias
siguientes a la notificacion, con los requisitos establecidos en el Art. 221 de la Ley Reguladora de la Jurisdiccion
Social .

Asi mismo, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 229 del Texto Procesal Laboral, todo el que sin
tener la condicion de trabajador o causahabiente suyo o beneficiario del régimen publico de la Seguridad Social o
no goce del beneficio de justicia gratuita o no se encuentre excluido por el art. 229.4 de la Ley Reguladora de la
Jurisdiccion Social , consignara como depésito, al preparar el Recurso de Casacion para la Unificacion de
Doctrina, la cantidad de 600 euros en la cuenta de consignaciones que tiene abierta esta Sala, en BANCO
SANTANDER , Oficina num. 2015, sita en Ronda de Sant Pere, n° 47, N° 0937 0000 66, afiadiendo a continuacion
los numeros indicativos del recurso en este Tribunal.

La consignacion del importe de la condena, cuando asi proceda, se realizara de conformidad con lo
dispuesto en el art. 230 la Ley Reguladora de la Jurisdiccién Social y se efectuara en la cuenta que esta Sala tiene
abierta en BANCO SANTANDER (oficina indicada en el péarrafo anterior), N° 0937 0000 80, afadiendo a
continuacion los numeros indicativos del Recurso en este Tribunal, y debiendo acreditar el haberlo efectuado, al
tiempo de preparar el recurso en esta Secretaria.

Asi por nuestra sentencia, lo pronunciamos, mandamos y firmamos.

Publicacién.- La anterior sentencia ha sido leida y publicada en el dia de su fecha por el/la lImo/a. Sr/a.
Magistrado/a Ponente, de lo que doy fe.

www.laboral-social.com Masteres Cursos Oposiciones Editorial Barcelona Madrid Valencia





<<

  /ASCII85EncodePages false

  /AllowTransparency false

  /AutoPositionEPSFiles true

  /AutoRotatePages /None

  /Binding /Left

  /CalGrayProfile (Dot Gain 20%)

  /CalRGBProfile (sRGB IEC61966-2.1)

  /CalCMYKProfile (Coated FOGRA27 \050ISO 12647-2:2004\051)

  /sRGBProfile (sRGB IEC61966-2.1)

  /CannotEmbedFontPolicy /Warning

  /CompatibilityLevel 1.3

  /CompressObjects /Off

  /CompressPages true

  /ConvertImagesToIndexed true

  /PassThroughJPEGImages true

  /CreateJobTicket false

  /DefaultRenderingIntent /Default

  /DetectBlends true

  /DetectCurves 0.0000

  /ColorConversionStrategy /LeaveColorUnchanged

  /DoThumbnails false

  /EmbedAllFonts true

  /EmbedOpenType false

  /ParseICCProfilesInComments true

  /EmbedJobOptions true

  /DSCReportingLevel 0

  /EmitDSCWarnings false

  /EndPage -1

  /ImageMemory 1048576

  /LockDistillerParams false

  /MaxSubsetPct 100

  /Optimize false

  /OPM 1

  /ParseDSCComments true

  /ParseDSCCommentsForDocInfo true

  /PreserveCopyPage true

  /PreserveDICMYKValues true

  /PreserveEPSInfo true

  /PreserveFlatness false

  /PreserveHalftoneInfo false

  /PreserveOPIComments false

  /PreserveOverprintSettings true

  /StartPage 1

  /SubsetFonts true

  /TransferFunctionInfo /Apply

  /UCRandBGInfo /Remove

  /UsePrologue false

  /ColorSettingsFile ()

  /AlwaysEmbed [ true

  ]

  /NeverEmbed [ true

  ]

  /AntiAliasColorImages false

  /CropColorImages false

  /ColorImageMinResolution 300

  /ColorImageMinResolutionPolicy /OK

  /DownsampleColorImages false

  /ColorImageDownsampleType /None

  /ColorImageResolution 140

  /ColorImageDepth -1

  /ColorImageMinDownsampleDepth 1

  /ColorImageDownsampleThreshold 1.50000

  /EncodeColorImages false

  /ColorImageFilter /DCTEncode

  /AutoFilterColorImages true

  /ColorImageAutoFilterStrategy /JPEG

  /ColorACSImageDict <<

    /QFactor 0.15

    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]

  >>

  /ColorImageDict <<

    /QFactor 0.15

    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]

  >>

  /JPEG2000ColorACSImageDict <<

    /TileWidth 256

    /TileHeight 256

    /Quality 30

  >>

  /JPEG2000ColorImageDict <<

    /TileWidth 256

    /TileHeight 256

    /Quality 30

  >>

  /AntiAliasGrayImages false

  /CropGrayImages false

  /GrayImageMinResolution 300

  /GrayImageMinResolutionPolicy /OK

  /DownsampleGrayImages false

  /GrayImageDownsampleType /None

  /GrayImageResolution 140

  /GrayImageDepth -1

  /GrayImageMinDownsampleDepth 2

  /GrayImageDownsampleThreshold 1.50000

  /EncodeGrayImages false

  /GrayImageFilter /DCTEncode

  /AutoFilterGrayImages true

  /GrayImageAutoFilterStrategy /JPEG

  /GrayACSImageDict <<

    /QFactor 0.15

    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]

  >>

  /GrayImageDict <<

    /QFactor 0.15

    /HSamples [1 1 1 1] /VSamples [1 1 1 1]

  >>

  /JPEG2000GrayACSImageDict <<

    /TileWidth 256

    /TileHeight 256

    /Quality 30

  >>

  /JPEG2000GrayImageDict <<

    /TileWidth 256

    /TileHeight 256

    /Quality 30

  >>

  /AntiAliasMonoImages false

  /CropMonoImages false

  /MonoImageMinResolution 1200

  /MonoImageMinResolutionPolicy /OK

  /DownsampleMonoImages false

  /MonoImageDownsampleType /None

  /MonoImageResolution 600

  /MonoImageDepth -1

  /MonoImageDownsampleThreshold 1.50000

  /EncodeMonoImages false

  /MonoImageFilter /CCITTFaxEncode

  /MonoImageDict <<

    /K -1

  >>

  /AllowPSXObjects false

  /CheckCompliance [

    /None

  ]

  /PDFX1aCheck false

  /PDFX3Check false

  /PDFXCompliantPDFOnly true

  /PDFXNoTrimBoxError false

  /PDFXTrimBoxToMediaBoxOffset [

    0.00000

    0.00000

    0.00000

    0.00000

  ]

  /PDFXSetBleedBoxToMediaBox true

  /PDFXBleedBoxToTrimBoxOffset [

    0.00000

    0.00000

    0.00000

    0.00000

  ]

  /PDFXOutputIntentProfile (U.S. Web Coated \050SWOP\051 v2)

  /PDFXOutputConditionIdentifier (CGATS TR 001)

  /PDFXOutputCondition ()

  /PDFXRegistryName (http://www.color.org)

  /PDFXTrapped /False



  /CreateJDFFile false

  /Description <<

    /ESP <>

  >>

  /Namespace [

    (Adobe)

    (Common)

    (1.0)

  ]

  /OtherNamespaces [

    <<

      /AsReaderSpreads false

      /CropImagesToFrames true

      /ErrorControl /WarnAndContinue

      /FlattenerIgnoreSpreadOverrides false

      /IncludeGuidesGrids false

      /IncludeNonPrinting false

      /IncludeSlug false

      /Namespace [

        (Adobe)

        (InDesign)

        (4.0)

      ]

      /OmitPlacedBitmaps false

      /OmitPlacedEPS false

      /OmitPlacedPDF false

      /SimulateOverprint /Legacy

    >>

    <<

      /AddBleedMarks false

      /AddColorBars false

      /AddCropMarks false

      /AddPageInfo false

      /AddRegMarks false

      /BleedOffset [

        0

        0

        0

        0

      ]

      /ConvertColors /NoConversion

      /DestinationProfileName ()

      /DestinationProfileSelector /DocumentCMYK

      /Downsample16BitImages true

      /FlattenerPreset <<

        /PresetSelector /HighResolution

      >>

      /FormElements false

      /GenerateStructure false

      /IncludeBookmarks false

      /IncludeHyperlinks false

      /IncludeInteractive false

      /IncludeLayers false

      /IncludeProfiles false

      /MarksOffset 6

      /MarksWeight 0.250000

      /MultimediaHandling /UseObjectSettings

      /Namespace [

        (Adobe)

        (CreativeSuite)

        (2.0)

      ]

      /PDFXOutputIntentProfileSelector /DocumentCMYK

      /PageMarksFile /RomanDefault

      /PreserveEditing true

      /UntaggedCMYKHandling /LeaveUntagged

      /UntaggedRGBHandling /UseDocumentProfile

      /UseDocumentBleed false

    >>

    <<

      /AllowImageBreaks true

      /AllowTableBreaks true

      /ExpandPage false

      /HonorBaseURL true

      /HonorRolloverEffect false

      /IgnoreHTMLPageBreaks false

      /IncludeHeaderFooter false

      /MarginOffset [

        0

        0

        0

        0

      ]

      /MetadataAuthor ()

      /MetadataKeywords ()

      /MetadataSubject ()

      /MetadataTitle ()

      /MetricPageSize [

        0

        0

      ]

      /MetricUnit /inch

      /MobileCompatible 0

      /Namespace [

        (Adobe)

        (GoLive)

        (8.0)

      ]

      /OpenZoomToHTMLFontSize false

      /PageOrientation /Portrait

      /RemoveBackground false

      /ShrinkContent true

      /TreatColorsAs /MainMonitorColors

      /UseEmbeddedProfiles false

      /UseHTMLTitleAsMetadata true

    >>

  ]

>> setdistillerparams

<<

  /HWResolution [2400 2400]

  /PageSize [612.000 792.000]

>> setpagedevice



