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SUMARIO:

Accidente de trabajo con resultado de muerte. Sector de la construccion. Indemnizacion por danos
y perjuicios. El derecho a obtener una reparacion del dafio mediante su indemnizacién resulta
independiente de la actividad sancionadora frente a los responsables del mismo vy, por tanto, puede ser
reclamado en todo caso, haya o no actuacidon administrativa sancionadora y se hayan seguido o no
diligencias penales. Ahora bien, ello no puede confundirse con la duplicidad de reclamaciones para
obtener la reiteracién de una misma indemnizacion por distintos mecanismos. De esta forma, cuando en el
proceso penal el perjudicado no se haya reservado la accion civil para ejercitarla en un proceso civil
posterior, lo resuelto por la sentencia penal condenatoria, en cuanto a la responsabilidad civil derivada del
delito, es vinculante (cosa juzgada) para la jurisdiccion de este orden, al haber quedado ya agotada o
consumida ante la jurisdiccion penal la accion civil correspondiente. Los posibles defectos de la sentencia
penal no pueden ser corregidos en la via civil, ni, menos aun, las omisiones o defectos de planteamiento
de la parte acusadora luego demandante, especialmente si quien se considera perjudicado tuvo ocasién
de hacerlo en el procedimiento penal y, sin embargo, no lo hizo.

PRECEPTOS:
Ley Organica 10/1995 (CP), art. 109.
PONENTE:
Dofia Maria Lourdes Arastey Sahun.
Magistrados:

Don JOSE LUIS GILOLMO LOPEZ

Dofia MARIA LOURDES ARASTEY SAHUN

Doria MARIA LUISA SEGOVIANO ASTABURUAGA
Don MIGUEL ANGEL LUELMO MILLAN

Doria MILAGROS CALVO IBARLUCEA

SENTENCIA
En la Villa de Madrid, a veintidés de Diciembre de dos mil catorce.

Vistos los presentes autos pendientes ante esta Sala, en virtud del recurso de casacion para la unificacion
de doctrina interpuesto por el Letrado D. Manuel Marifio Pérez en nombre y representacion de D. Ricardo contra la
sentencia dictada el 16 de mayo de 2013 por la Sala de lo Social del Tribunal Superior de Justicia de Andalucia
(Sevilla), en recurso de suplicacion n.° 1307/12, interpuesto contra la sentencia de fecha 30 de junio de 2011,
dictada por el Juzgado de lo Social n.° 2 de Cadiz, en autos n.° 612/07, seguidos a instancias de Dofia Coro, D.
Angel Jesus, D. Domingo contra D. Juan, D. Ricardo y D. Teodosio, sobre cantidad.

Han comparecido en concepto de recurridos D? Coro, D. Domingo y D. Angel JesUs, representados por el
Letrado D. Martin José Garcia Sanchez.

Es Ponente la Excma. Sra. D2 Maria Lourdes Arastey Sahun, Magistrada de Sala.
ANTECEDENTES DE HECHO
Primero.
Con fecha 30 de junio de 2011 el Juzgado de lo Social n.° 2 de Cadiz, dicté sentencia en la que se

declararon probados los siguientes hechos: "1.°) En el Juzgado Numero Uno, por despido de otro trabajador (
Artemio - autos 603/07) se indica que: por existir Grupo de empresa y una actuacion indiferenciada, los tres
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codemandados son empresarios con responsabilidad solidaria. En suplicacién, la Sala de Sevilla del TSJ-A, el
08/07/09, absuelve al promotor Don. Juan ; es firme pues el T. Supremo no admite unificacion por no
contradiccion. Existe otra sentencia de la Sala de Sevilla por despido, condenando como empresarios al Sr.
Teodosio y a D. Ricardo . Absuelve al Sr. Juan . La sentencia de este Juzgado sobre Indemnizacién de Convenio
colectivo también absuelve al Sr. Juan ; 2.°) En actuaciones penales firmes, contra tres imputados, se absuelve al
promotor Sr. Juan y se condena a los otros dos incluyendo responsabilidad civil de estos por 99.222,70 para la
Sra. Coro ; para la hija menor, 41.342,79 y para Angel Jesus : 16.537,11; en todos los casos, mas intereses; 3.°)
El INSS, sobre el accidente y los tres afectados, ha dictado resolucién el 09/02/2009 imponiendo recargo del 40%
a dos codemandados: a D. Juan (promotor) y D. Teodosio ; no a D. Ricardo . El Sr. Juan ha presentado demanda
en el Social 11 de Sevilla con sefialamiento para 06/06/12 contra el Recargo; y otra en la Sala Segunda de lo
Contencioso-Administrativo de Sevilla contra actuaciones de apremio por URE-INSS; 4.°) El art. 37.1 b) del
Convenio Colectivo provincial de construccion (BOP 24/08/2005) para 2007 fija una indemnizacién por
fallecimiento de 43.000 euros. Por sentencia no firme de este Juzgado se condena al Sr. Teodosio y a Sr. Ricardo
; no al promotor; 5.°) Los demandantes son: Esposa y dos hijos del trabajador Sr. Victorino, fallecido en el
accidente de trabajo de 11/09/2007, al caer al vacio desde tercera planta, sin estar en alta ante la TGSS ni existir
contrato de trabajo; 6.°) El Sr. Juan actuaba como promotor; venia cada semana desde Sevilla a la obra en Céadiz,
entregando dinero al personal que trabajaba en la Obra del casco antiguo de Cadiz (C/ San Roque, 6); 7.°) Los
codemandados Teodosio . y Ricardo ., conjuntamente, gestionaban y dirigian obras en distintos sitios; acudian a
diario ambos a la obra de C/ San Roque 6; estas dos personas daban érdenes habitualmente a los trabajadores
de la obra donde fallece el causante.".

En dicha sentencia aparece la siguiente parte dispositiva: "Desestimo la demanda de D? Coro, y D. Angel
Jesus contra: Juan, Ricardo, y Teodosio ; por estimar la excepcién de Cosa Juzgada.".

Segundo.

La citada sentencia fue recurrida en suplicacion por D. Angel Jesus, Domingo y D? Coro ante la Sala de lo
Social del TSJ de Andalucia (Sevilla), la cual dict6 sentencia en fecha 16 de mayo de 2013, en la que consta el
siguiente fallo: "Resolviendo los recursos de suplicacién interpuestos por Coro, Domingo y Angel Jesus, contra la
sentencia de fecha 30/06/2011 dictada por el Juzgado de lo Social nimero DOS de los de CADIZ en virtud de
demanda sobre Seguridad Social, formulada por los mencionados recurrentes, contra Teodosio, Ricardo y Juan,
debemos anular y anulamos las actuaciones llevadas a cabo en el juzgado, desde la sentencia incluida esta para
que con devolucion de los autos a dicho juzgado, sea dictada nueva sentencia en la que partiendo de que no
existe cosa juzgada, se resuelva sobre la pretension de los actores.".

Tercero.

Por la representacion del codemandado D. Ricardo se formalizé el presente recurso de casacion para la
unificacion de doctrina, que tuvo entrada en el mismo Tribunal de suplicacién, el dia 27 de noviembre de 2013, y
en el que se alega como sentencia contradictoria con la recurrida la dictada el 5 de febrero de 1998 por la Sala de
lo Social del TSJ de Andalucia (Sevilla).

Cuarto.

Por providencia de esta Sala se admitié a tramite el presente recurso, dandose traslado del escrito de
interposicion y de los autos a la representacion procesal de los recurridos para que formalice su impugnacion en el
plazo de quince dias, lo que efectud.

Quinto.

Evacuado el traslado de impugnacion, por el Ministerio Fiscal se emitié informe en el sentido de considerar
que se declare la PROCEDENCIA del recurso y se CASE y ANULE la sentencia del T.S.J. de Andalucia, e
instruida la Excma. Sra. Magistrada Ponente se declararon conclusos los autos, sefialandose para votacion y fallo
el 16 de diciembre de 2014.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

Primero.

1. Las actuaciones de las que el presente recurso de casacién para unificacion de doctrina traen causa se
originan por la demanda de reclamacién de cantidad, en concepto de indemnizacién de dafos y perjuicios, que la
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viuda - en su nombre y en el de una hija menor-, el hijo y el padre (cuya reclamacion decae por fallecimiento del
mismo sin ulterior sucesion procesal) del trabajador fallecido en el accidente de trabajo ocurrido el 11 de
septiembre de 2007 dirigieron contra los tres demandados, personas fisicas, en calidad de empresarios y promotor
de la obra en la que el fallecido prestaba servicios.

2. El Juzgado de lo Social n.° 2 de los de Cadiz dicté sentencia el 30 de junio de 2011 (autos 6712/2007),
desestimatoria de la demanda por apreciar la concurrencia de cosa juzgada al haberse seguido actuaciones
penales concluidas con sentencia firme, en la que se resolvié sobre la responsabilidad civil.

La sentencia de la Sala de lo Social del Tribunal Superior de Justicia de Andalucia (Sevilla) de 16 mayo
2013 (rollo 1307/2012 ), anuld la sentencia de instancia ordenando la devolucion de las actuaciones para que se
dictara nueva sentencia partiendo de la inexistencia de cosa juzgada.

Solo uno de los tres demandados se alza ahora en casacion para unificacion de doctrina planteando la
existencia de contradiccién con la sentencia dictada por la misma Sala de Sevilla el 5 de febrero de 1998 .

3. El examen de la contradiccion exigido en el art. 219.1 de la Ley Reguladora de la Jurisdicciéon Social
(LRJS ) arroja resultado favorable a la admisibilidad del recurso, pues concurren en este caso las identidades
exigidas en tal precepto para que esta Sala del Tribunal Supremo haya de unificar la doctrina.

4. En el presente caso el trabajador prestaba servicios sin haber sido dado de alta en la Seguridad Social.
Seguidas diligencias penales derivadas de la muerte del trabajador, con imputacion de las dos personas que
gestionaban vy dirigian la obra y del promotor de la misma, recay6 sentencia firme absolviendo al promotor, pero
condenando a los dos empleadores como autores de un delito contra los derechos de los trabajadores y otro de
homicidio por imprudencia; incluyéndose la condena solidaria de los mismos al pago de una de indemnizacion de
99.222,70 euros a la viuda, mas el 10% del factor de correccion, de 41.342,79 euros al hija menor, mas el 10% del
factor de correccion, y de 16.537,11euros al hijo mayor de edad -aqui codemandante-. La sentencia ahora
recurrida razona sobre la compatibilidad de acciones derivadas del accidente de trabajo y niega la existencia de
cosa juzgada.

En el supuesto de la sentencia de contraste habia recaido sentencia penal firme condenando a la parte
empleadora como autora de una falta de imprudencia incluida la obligacién de indemnizar al trabajador en la suma
de 3.500.000 Pts. Interpuesta demanda de reclamacion de cantidad por dafios y perjuicios para solicitar la
cantidad que se habia solicitado inicialmente en el proceso penal, tanto el Juzgado de lo social de instancia como
la sentencia que ahora sirve de contraste entendiendo que se daba la excepcion de cosa juzgada, porque lo
pedido en ambos 6rdenes jurisdiccional tenia idéntica naturaleza y las partes eran las mismas.

5. Estamos ante sustratos facticos muy similares, con pretensiones analogas construidas sobre la misma
fundamentacién juridica; y, sin embargo, las sentencias comparadas otorgan soluciones dispares que, como
también sostiene el Ministerio Fiscal, justifican el recurso.

Segundo.

1. Lo que se nos plantea es si cabe reclamar por via de una demanda ante el orden jurisdiccional social
una indemnizacion por danos y perjuicios que coincide con la que constituia la reclamacién de responsabilidad
civil derivada de delito.

No puede olvidarse que, con independencia de las multiples consecuencias que lleva aparejadas el
accidente de trabajo, el hecho enjuiciado en el ambito penal es exactamente el mismo que el que sirve de
fundamento para la accion de indemnizacién por dafios y perjuicios.

De la concurrencia del accidente de trabajo se cabe derivar la proteccion social al trabajador o a los
beneficiarios del mismo - via prestaciones y su mejora, asi como su recargo-, la sancién de las conductas que
hubieran contribuido a su acaecimiento - penal o administrativamente-, y la reparacién e indemnizacion de los
dafos y perjuicios sufridos por el trabajador o sus causahabientes.

2. Es de esta ultima consecuencia de la que se debate ahora en este litigio. Es claro que el derecho a
obtener una reparacion del dano mediante su indemnizacion resulta independiente de la actividad sancionadora
frente a los responsables del mismo y que, por tanto, puede ser reclamado en todo caso, haya o no actuacién
administrativa sancionadora y se hayan seguido o no diligencias penales. Ahora bien, ello no puede confundirse
con la duplicidad de reclamaciones para obtener la reiteracion de una misma indemnizacion por distintos
mecanismo.

De ahi que nuestro Ordenamiento Juridico expresamente contemple la posibilidad de ejercicio de la accion
civil en el propio proceso penal, en aras a la mayor garantia de las victimas del delito (" La ejecucion de un hecho
descrito por la ley como delito o falta obliga a reparar, en los términos previstos en las leyes, los dafios y perjuicios
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por él causados", art. 109.1 del Cddigo Penal -CP -) y a la celeridad en la satisfaccion de sus derechos. No
obstante, como sefiala el ap. 2 del mencionado art. 109 CP " El perjudicado podra optar, en todo caso, por exigir la
responsabilidad civil ante la Jurisdiccion Civil ".

3. No habiéndose optado por la reserva de acciones civiles (ex art. 112 de la Ley de Enjuiciamiento
Criminal -LECr -), nos encontramos con que lo pretendido ahora en la demanda resulta coincidente con lo ya
obtenido en el proceso penal precisamente por el mismo concepto que el ahora reclamado, esto es, en concepto
de indemnizacidn por el fallecimiento del esposo y padre de los demandantes.

De ahi que, como recuerda la STS/12 de 3 febrero 2012 (rec.1589/2009 ), " Cuando, en el proceso penal,
el perjudicado no se haya reservado la accién civil para ejercitarla en un proceso civil posterior, lo resuelto por la
sentencia penal condenatoria, en cuanto a la responsabilidad civil derivada del delito, es vinculante (cosa juzgada)
para la jurisdiccién de este orden, al haber quedado ya agotada o consumida ante la jurisdiccion penal la accién
civil correspondiente (entre otras, SSTS de 4 de noviembre de 1991, 24 y 31 de octubre y 9 de diciembre de 1998,
29 de diciembre 2006 ). Los posibles defectos de la sentencia penal no pueden ser corregidos en la via civil, ni,
menos aun, las omisiones o defectos de planteamiento de la parte acusadora luego demandante, especialmente si
quien se considera perjudicado "tuvo ocasion de hacerlo en el procedimiento penal y, sin embargo, no lo hizo" (
SSTS 25 de septiembre 2000, 13 de mayo 2004, 21 de enero de 2000, 24 de julio 2008 ).

Por su parte, la STC 17/2008 afirmaba que "el legislador ha querido que la sentencia penal decida
definitivamente todas las consecuencias penales y civiles derivadas del hecho delictivo, salvo el supuesto de
renuncia o de reserva de las acciones civiles por parte del perjudicado".

La posibilidad de efecto de cosa juzgada se desprende asimismo de la doctrina del TC cuando, a sensu
contrario, indica que, " cuando la Sentencia penal, por haber sido absolutoria, no haya entrado a examinar ni se
haya pronunciado sobre las acciones civiles derivadas del hecho enjuiciado en el ambito criminal, nunca podra
producir efectos de cosa juzgada en el posterior proceso civil, por la sencilla razén de que las acciones civiles
quedaron imprejuzgadas. La citada regla sélo sufre una excepcion en virtud de lo dispuesto en el art. 116 LECrim,
segun el cual si la Sentencia penal resulté absolutoria precisamente por declarar que no existié el hecho que fue
objeto de enjuiciamiento en el ambito criminal, este pronunciamiento vinculara positivamente al juez civil que no
podra ya fundar ninguna responsabilidad civil en la existencia del hecho que fue declarado inexistente por la
jurisdiccion penal " ( STC 15/2002 ).

4. En suma, la concreta accion ejercitada en la demanda origen del presente litigio en nada difiere de la
que se solventé como exigencia de la responsabilidad civil aparejada al delito en el proceso penal, siendo los
mismos los demandantes y los demandados, e idéntica la reparacion perseguida con arreglo a unos mismos
hechos.

Tercero.

1. Como sostiene el Ministerio Fiscal, el recurso debe ser estimado y, consecuentemente, la sentencia
recurrida debe ser casada y anulada vy, resolviendo el debate suscitado en suplicacion, debemos desestimar el
recurso de igual clase planteado por los demandantes iniciales y confirmar la sentencia de instancia.

2. No procede la imposicion de costas (art. 235 LRJS ).

Por lo expuesto, en nombre de S. M. El Rey y por la autoridad conferida por el pueblo espariol.
FALLAMOS

Estimamos el recurso de casacion para la unificacién de doctrina interpuesto por el Letrado D. Manuel
Marifio Pérez en nombre y representacion de D. Ricardo contra la sentencia dictada el 16 de mayo de 2013 por la
Sala de lo Social del Tribunal Superior de Justicia de Andalucia (Sevilla), en recurso de suplicacion n.° 1307/12,
interpuesto contra la sentencia de fecha 30 de junio de 2011, dictada por el Juzgado de lo Social n.° 2 de Cadiz,
en autos n.° 612/07, seguidos a instancias de Dofia Coro, D. Angel Jesus, D. Domingo contra D. Juan, D. Ricardo
y D. Teodosio, sobre cantidad. Casamos y anulamos la sentencia recurrida y, resolviendo el debate suscitado en
suplicacion, debemos desestimar el recurso de igual clase planteado por los demandantes iniciales y confirmar la
sentencia de instancia. Sin costas.

Devuélvanse las actuaciones a la Sala de lo Social de procedencia,con la certificacién y comunicacion de
esta resolucion.

Asi por esta nuestra sentencia, que se insertara en la COLECCION LEGISLATIVA, lo pronunciamos,
mandamos y firmamos.
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PUBLICACION- En el mismo dia de la fecha fue leida y publicada la anterior sentencia por el Excmo. Sr.
Magistrado D. Maria Lourdes Arastey Sahun hallandose celebrando Audiencia Publica la Sala de lo Social del
Tribunal Supremo, de lo que como Secretario de la misma, certifico.
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